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THOMAS ROTTLAND: Von Stimmen und Ldn-
dern und der Macht der Karte. Eine Dekon-
struktion der ethnographischen Kartierung
Deutsch-Ostafrikas. Zentrum Moderner Orient,
Arbeitshefte Nr. 21, Berlin: Klaus Schwarz Ver-
lag Berlin. 2003. 118 S. (Mit einem Kartenteil auf
beigelegter CD-ROM), ISBN 3-87997-609-0,
€ 18,00.

So kurz sie auch war, die deutsche Kolonisierung
hat in Afrika einige Spuren hinterlassen. Neben
dem schweren Erbe von Landendeignung und Ge-
nozid, wie in Deutsch Siid-Westafrika, war das Deut-
sche Reich maligeblich am Beginn der kartographi-
schen Erfassung des Kontinents beteiligt und hat
ein aufschluBreiches Kartenmaterial hinterlassen.
Uber diese Hinterlassenschaft liegt nun cine Arbeit
vor, die sich am Beispiel Ostafrikas der ethnogra-
phischen Kartierung widmet.

Auf Basis eines dekonstruktivistischen Ansat-
zes wird die Verortung und Benennung von ethni-
schen Gruppen auf Karten rekonstruiert, um die
..Beziehungsstrukturen zwischen Kartierung., Raum-
struktur, Territorialitiit und Ethnizitit™ (S. 7) zu
verstehen. Ein weiteres Ziel der Arbeit ist die Ver-
anschaulichung des durch die Kartierung produ-
zierten sozialen Raums sowie die Analyse der
Machtstrukturen, die ,eine kartographische Kon-
struktion von Riumen impliziert™ (ebd.). Dabei
werden nicht nur die materiellen Bedingungen so-
wie beteiligte Institutionen und Personen analy-
siert. Es werden auch die in dieser Zeit giiltigen
Konzepte von Raum, Territorium, Stamm und Eth-
nizitiit vorgestellt und kontextualisiert.

Thomas Rottland ist eine wichtige Analyse ge-
lungen, die sich von den bisherigen deutschsprachi-
gen Arbeiten iber das historische Kartenmaterial
absetzt. Er beschreibt nicht nur den Produktions-
prozeBl der ethnographischen Karten. sondern re-
konstruiert reflexiv die kolonialen Hintergriinde und
die damals zu Grunde liegenden wissenschaftli-
chen Vorstellungen der Geographen und Ethnogra-
phen. Im Zentrum der Arbeit steht das Verstiindnis
der verwendeten Konzepte und die Logik der Kar-
tierung, im Sinne einer Interpretation der impliziten
und expliziten Interessen des kolonialen Regimes,
die diese Kartierung begleiten.

Die Arbeit ist symmetrisch in zwei Teile geglie-

dert. Im ersten Teil wird der konzeptionelle Rah-
men gesetzt. d.h. die aktuellen und vom Autor aus-
gewiihlten Raum-, Karten- und Ethnizititskonzep-
tionen werden dargelegt. Dabei stiitzt sich Th. Rott-
land jeweils auf die prominenten Arbeiten von Derek
Gregory, Brian Harley, Carola Lentz und Georg
Elwert. Im zweiten Teil geht der Autor auf die
Kartierung Ost-Afrikas ein. Nach einem kurzen
Riickblick auf die Erforschung und die Bedingun-
gen der Kartierung der deutschen Kolonie wird
konkret auf die .,Produktion von kolonialem Raum™
(S. 68) mittels der kartographischen Eingrenzung
des Gebietes und seiner administrativen Einteilung
eingegangen. Dabei stellt Rottland heraus, daB} es
sich bei diesem Vorgehen am Ende des 19. Jahr-
hunderts eher um eine Projektion der kolonialisti-
schen Ziele als um eine Inventarisierung der physi-
schen kolonialen Besitznahme handelt. Implizit ist
folglich mit der Produktion kolonialen Raums die
Kreation einer Reprisentation eines Gebiets zu verste-
hen, das fiir den Betrachter, d.h. vor allem fiir das
eigene koloniale Regime gedacht war. Dali sich diese
Projektion auch an die angrenzenden belgischen,
britischen und portugiesischen Kolonialmichte rich-
tete. um eventuellen territorialen Hoheitsansprii-
chen von deren Seite vorzugreifen, hiitte vielleicht
an dieser Stelle angesprochen werden konnen.
Nach einer Diskussion iiber die aus kolonialer
Sicht entstandenen Klassifikationsprobleme der afri-
kanischen Bevolkerungsgruppen sowie deren Ver-
ortung werden die damals giingigen Konzeptionen
von Landschaft und Lindern in Erinnerung gerufen
und es wird gezeigt, wie mit den ethno- und geogra-
phischen Konzeptionen die sozialen und riiumli-
chen Einheiten in Ubereinstimmung gebracht wer-
den. Die Kartierung ging mit einer Zuordnung von
Landschaften, bzw. Liindern zu bestimmten Ethni-
en einher oder umgekehrt, ethnisch definierte Grup-
pen wurden kartographisch bestimmte Raumein-
heiten zugeordnet. Den ethnographischen Karten
geht somit eine dreifache (koloniale) Definition der
sozialen Gruppe. ihrer Verortung und ihres Gebie-
tes voraus. Weiterhin wird zu dieser kolonialen
Konstruktion noch erliutert. inwiefern die Ethno-
graphie Deutsch-Ostafrikas beildufig und amateur-
haft™ betrieben wurde, wobei der Unterschied zu
einer ..professionellen™ aber nichts desto weniger
curozentrischen Ethnographie offen bleibt. Zusam-
menfassend und zum Ahschlull werden die kolonia-
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len Interessen aut verschiedenen Ebenen. von jener
der Sicherheit von Reisenden bis hin zu den okonomi-
schen und politischen Interessen. dargelegt.

Mit der Arbeit von Thomas Rottland liegt nun
cine Analyse historischer Karten in deutscher Spra-
che vor, die insofern innovauy ist, als sie Karten
und Kartierungen nicht mehr als eintaches Abbild
cines bestimmien Gebietes begreift. Sie fiihrt an-
schaualich in die Debatte ein. die an der Schniustelle
zwischen der wissenschaftlichen Kartographie, der
Ethnologie und der Geographic getiihrt wird und ist
nicht nur fiir jene empfohlen. die sich mit historischen
Karten oder mit afrikanischer Kolonialgeschichte
betassen. Sie ist fiir jeden aufschiuBreich. der sich
mit der Ein-teilung unserer Welt beschiiftigt.

Kritisch zu bewerten ist jedoch die Verwendung
des dekonstruktivistischen Ansatzes. Eine griindli-
che Analyse und Kontextualisierung von Konzep-
ten, Vorstellungen und inhidrenten Interessen. um
die curozentrischen Modelle und die kolonialisti-
sche Logik zu kritisieren. ist nicht mit dem Ansatz
des Dekonstruktivismus von ). Derrida zu verwech-
seln. Aus dieser Perspektive hiitte die Verwendung
der Karte als Signifikant, d.h. als materieller Zei-
chentriiger. schiirfer von seiner Funktion als Signi-
fikat. d.h. des Bezeichneten in Form einer Abbil-
dung der Realitiit getrennt werden miissen. um eben
den Modus des Bezeichnens stirker zu problemuati-
sieren. Auch ist der Fokus zu sehr auf die koloniale
Seite beschrinkt. Eine Beriicksichtigung der Machi-
strukturen und -prozesse schlielit die Machtverhiilt-
nisse zwischen dem kolonialen Regime und den
alrikanischen Bevolkerungsgruppen mit ein. Die
Aulstiinde an der Kiiste Ostatrikas von [888 und
1907 sind ein Indiz daftr. dafl die deutsche Koloni-
alherrschaft nicht unumstritten war und dall die
Macht nicht ecinseitig ausgeiibt wurde. Die deut-
schen Geo- und Ethnographen als Teil dieses Re-
gimes Konnten sich nicht diesen Machtbezichungen
entzichen. Dartiber hinaus. und um die .Machi der
Karte™ nun auch vor Ort priifen zu konnen. wiire ey
interessant, die Folgen der ethmschen Abgrenzun-
gen und Verortungen zu priifen. Inwieweit entspre-
chien heate ethnische Gruppen und ihn Gebiet den
damalizen Kartierungen? Thomas Rottland weist
uns mit seiner geographischen Arbeit aul ein neues
Feld hin, das (zu) lange den Historikern und Ethno-
logen vorbehalten war,
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